خرد بر همه نکویی سر است ..... تو چیزی مدان کز خرد برتر است

با دورد فراروان بر شما

دوست گرامیم آن بخشهایی از گاتها که کهترین بیان داشتم نشان دهنده آن بود که زرتشت باور دارد به او وحی نمیشود و در واقع موید سخن پیشین شما بود حال آنکه شما در پاسخ نوین خود بیان میدارید این بخش از گاتها که نام بردم موید این است که زرتشت میگوید به او وحی می شده است به گمان کهترین شما مقصود مرا بد متوجه شده اید من در این نکته که زرتشت باور دارد از اهورا مزدا مستقیم به او الهام می شود با شما هم نگرم.
بار دیگر به سخن پیشین من توجه فرمایید :« در بند 3 از هات 31 و بند11هات28و بسیاری دیگر آمده است که زرتشت میگوید خود اهورا مستقیم به من الهام میکند و من هرگز خلاف این در نوشتار پیشینم سخنی نگفتم هرچند در برخی از کتابهای مربوط به آیین مزدیسنا گفته می شود که سروش حامل پیام وحی است اما همیشه استناد ما بروی گاتهاست به عنوان نمونه در یسنا 57 میخوانیم سروش نخستین کسی است که گاتهارا می خواند» ببنید من در سخن پیشین خود هم بر این نکته با توجه بر گاتها تاکید کردم بر زرتشت وحی نمیشود و اساسا جبرئیل نامی در میان نیست و نوشتار شما در این مورد که :«درسته در اون آدرس هايي كه شما فرموديد سخن از وحي به ميان آمده ولي من فكر مي كنم شما معناي وحي را با معناي وحي در اديان سامي به اشتباه گرفته ايد. نميدونم چقدر با مكتب "اكنكار" آشنا هستيد ولي شايد از طريق اون مكتب بشه وحي رو در مورد زرتشت درست تر بيان كرد.» روشن میکند شما اشتباه منظور من را دریافت کرده ایم و یا بکلی از مقصود گاتها در هات 31 و 28 و بسیاری دیگر نا آگاهید.
یار گرامیم انتظار نداشته باشید تا زمانی که من از شما مدرکی در مورد مهر پرست بودن زرتشت رو نکرده اید من سخن شما را بپذیرم شما میگویید  این اثبات شده است بسیار خوب بر طبق کدام سند و مدرک ؟ مهربورزید با مردک سخن بگویید.در این شکی نیست که هوشنگ و پیشدادیان مهر پرست بوده اند اما این هرگز دلیل بر مهری بودن زرتشت نمیگردد درست است فردوسی بزرگ می گوید : که ما را ز دین کهن ننگ نیست       به گیتی به از دین هوشنگ نیست
                  همه راه داد است و آیین، مهر         نظر کردن اندر شمار سپهر
اما کجای قدمت آیین میترائیسم اثباتیست بر مهر پرست بودن زرتشت ؟ بر طبق نسک بیچاره اسفندیار و یا همین شاهنامه که بزرگترین مدرک تاریخی هم بشمار میرود رستم هم مهر دین بوده است اما در نوشتار شما هرگز سخنی از کتابی که ثابت کند زرتشت بر چنین دینی بوده است در دست نیست.شما در نوشتارتان تنها بیان داشته اید که آیین مهر قدمتی بسیار دارد همانگونه که این را ریشه مشترک فرهنگی ایران و دره سند میدانند همانند میترا – وارونا و یا مقام اهوره ها و دیوها نگاه کنید به نسک ادیان اسیایی.

دوست من سخن بر سر این نیست من خوبی را قوبل دارم یا خیر شما پاسخ و ردیه ای بر نوشتار من مبنی بر انیکه اهورا سراسر نیکی است بیان دارید:« در مورد شر شما میگویید اهورا شر را نیافرید، آری براستی در آیین زرتشت چنین است اما هنگامی که شما می گویید شر را انسان به وجود می آورد ما با دوحالت روبه رو هستیم ؛ یا اهورا خالق شر است ، که میدانیم زرتشت گفته چنین نیست پس انسان خالق شر است که در این حالت یا باید انسان را خالق شر بدانیم و یا اهورامزدا را که چنین خلاقیت و آفرینندگی را در وجود انسان برای پدیداری شر بوجود آورده و نتیجه کلی چنین می شود که انسان شر را می آفریند ، اهورا انسان را آفریده پس اهورا خالق شر نیز هست چرا که اگر چنین نباشد اهورا باید انسانی می آفرید که فعل شر از او سر نزند چراکه اهورا آفریننده مطلق خوبی است.حال آنکه انسان را با دو فعلیت ساخته، درست است که طبق اشا انسان مختار است دو راه را برگزیند اما این دلیل بر این نمی شود که اهورا مزدا را از اینکه در ما بدی را نیافریده مبرا بدانیم چراکه بدی در وجود ما نهادینه است.» پس دوست من اهورا در آفرینش بدی نقش دارد چراکه اگر انسان شبه اخلاقی اوست نباید از او فعل بد سر بزند اگر چنین است پس از اهورا که شبه اخلاقی خود را آفریده نیز فعل بد سر میزند و به نگر من این فلسفه و طرز اندیشه از بن ایراد دارد. و من نمیتوانم آنرا بپذیرم چنانکه در آخر نوشتار مثالی میزنم که اهورا نمیتواند سراسر نیکی باشد چراکه او قادر نیست هم دادگر باشد و هم بخشنده!. 
در مورد شناساندن اهورا مزدا به وسیله زرتشت : هنگامی که من میگویم اسب سفید شاخ داری وجود دارد و همه باید آنرا بپرستند ، این من هستم که باید این موجود را به اثبات برسانم در آیین زرتشت نیز چنین است زرتشت میگوید اهورا مزدا وجود دارد نیک میدانیم اهورامزدا معانی همچون خدای خرد و یا سرور دانا را در بر میگیرد اما باید نیک بدانیم اهوارمزدا در گاتها آن وجودی است که جهان ، آسمان و زمین و از همه مهمتر انسان را می آفریند پس اهورا مزدا از نگر زرتشت تنها خدای خرد نیست ،بلکه افریننده ای کامل را در بر میگیرد، حال سخن بر سر این است زرتشت می گوید اهورا مزدا خالق است ، اهورامزدا زرتشت را به پیامبری برگزیده است ، اهورا مزدا به زرتشت دستور داده تا مردمان اهورامزدا را ستایش کنند ، همه اینها از گاتها بدست می آید حال سخن این است زرتشت که همه اینها را میگوید همانند همان فردی است که میگوید باسد اسب شاخدار را پرستش کنید در حالیکه هیچ انسانی از وجود چنین اسبی خبر ندارد و آن شخص مدعی هیچ نشانه ای از وجود آن اسب بدست نمیدهد و تنها میگوید من او را دیده ام و او گفته من پیام بیاورم که مردمان اورا(اسب شاخدار) را بپرستند حال آنکه آن شخص هرگز تلاشی مبنی بر اینکه آیا اصلا چنین موجودی وجود دارد یا خیر نمی کند ، زرتشت هم دقیقا چنین است اهورامزدا را درک کرده و می گوید او را بپرستید اگر زرتشت در راه اثبات وجود اهورا مزدا تلاشی به عمل نیاورد که البته نیاورده است و خود را از جانب او بداند که هرگز صحت گفتارش بر ما روشن نیست چون چیزی را برای اثبات گفتارش بیان نمیکند او دروغ گفته است و شما شانس اینرا دارید که به من اثبات کنید که اهورامزدا هست و زرتشت اورا اثبات نموده و نیک به مردم شناسانده است.
دوست من هردوت دروغ گو است اما آیا پروفسیوس  اینچنین است ، اومستد هم دروغ گو است ؟ بنده هرگز ناراحت نمیوشم اگر امروز اثبات شود مغان ماد با محارم خویش ازدواج میکرده اند چراکه رسمی است که در پیش بوده و آن زمان نیک بوده است و البته امروز که نکوهیده است روشن است کسی بسراغ چنین عملی نمیرود همانند نمونه ای که در سفرنامه ابن بطوطه هست که میگوید مردمانی را دید که آلت تناسلی خود را میپرستیدند. آیا این برای ترکها باید کذب و غیر قابل قبول باشد ؟ به نگر من خیر چنین نیست آن زمان سطح فکر و اندیشه چنین بوده و شرایط محیطی و زمانی ایجاب میکرده است.
دوست من کتاب تولدی دیگر استا شجائالدین شفا را بخوانید حتما پی خواهید برد چرا هاشم رضی سوشیانت را با مهدی یکی خوانده است البته بنگر من یکی نیست بلکه کپی شده باور زرتشتیان است دوم آکه به کتاب خاندان نوبختی حتما نگاهی بیاندازید.

در مورد یهود انچه مثال زدم در مورد اخلاقیات در زمینه مکان و زمان بود و جالب است بدانید هنوز بسیاری از یهودیان بر این باورها پایبندند. در مورد اداب رسوم گویی شما هرگز نگاهی به تورات نداشته اید کجای انها آداب رسوم است ؟ در مورد اعدام بد نیست به آمریکا به برخی از ایالتهایش سفری داشته باشید دوست گرامی همجا مدینه فاضله نیست درست است که سازمان ملل اعدام را محکوم کرده است اما بانگاهی سطحی بسیاری از کشورهارا میتوان نام برد که اعدام را بد نمیدانند از عربستان و ایران بگیرید تا آمریکا.

دادگر و بخشنده :
شما گفتید اهورا سراسر دادگری و بخشندگی است(همه نیکی است) : این نوشتار را بخوانید تا نیکتر متجوه شوید اهورا یا هر خدایی نمیتواند هم بخشنه و هم دادگر باشد :

http://shoubie.persiangig.com/atheism/adel-va-bakhshande.pdf
شما باید در گفتگوهایم چند پرسش را پاسخ گویید که البته در این نوشتارتان هیچ سخنی از گاتها32 بند 7 نکردید که در پرسشهایم آنهارا بیان میکنم:

1- طبق کدام مدرک و سند معتبر شما بیان میدارید زرتشت مهر دین بوده است ؟
2- در مورد اینکه زرتشت وجود اهورا مزدا را ثابت نمیکند و تنها خود را فرستاده او معرفی میکند بسیار گفتم حال مهر بورزید ثابت کنید که اهورامزدا هست و زرتشت راست گفته است در واقع روشن سازید این خالق آسمان و زمین و انسان ، وجود دارد و اوست که زرتشت را مبعوث نموده.( چگونه به من میباورانید که اهورا مزدایی هست که زرتشت پیامبر اوست دقیقا همانند همان مثال اسب شاخدار که عرض کردم)

3- یسنای 32 بند 7 سخن از آزمون آتشین میکند در سایر ترجمه ها این موضوع مطرح شده است، اهورامزدا در آن دنیا گناهکاران را با آتش معذوب میکند ، آیا اهورا بخشنده است ؟ آیا از او فعل بد سر نمیزند ؟ این بند از گاتها را که مری بویس ، زنر و لومل نیز در مورد آن گفتگو کرده اند را چگونه توجیه میکنید راستش این من را به یاد کوره های آدم پزی هیتلر می اندازد.(امیدوارم من در اشتباه باشم)

4- اگر انسان شبه اخلاقی اهورامزدا است ، چگونه است اهورامزدا که همه نیکی است در وجود انسان بدی را میگذارد و درواقع اگر او خوبی مطلق است باید انسان را که شبه اخلاقی اوست را همه نیکی میآفرید در حالیکه میدانیم چنین نیست و از انسان فعل بد سر میزند ، اهورا آفریننده انسان ، انسان آفریننده بدی و در نتیجه اهورا آفرننده بدی است ، شما مهر بورزید و آفرینندگی تنها نیکی را توسط اهورامزدا اثبات نمایید و بگویید چرا فعل بد از انسانی که شبه اخلاق اهوراست، سر میزند ؟
5- ازدواج با محارم تنها مربوط به ایران نمیدانم و هرگز مربوط به آیین زرتشت هم نمیدانم اما حتی اگر منکر این عمل در ایران شویم میدانیم در مصر چنین بوده است و این نوعی عمل است که در گذشته نیک بوده است اما امروز چنین نیست حال اینکه اداب و روسم در این حیطه نمیگنجد هرچند اداب و رسوم متشکل از اخلاقیات است به هر روی مهر بورزید و پاسخ گویید آلت پرستی ترکان جز اداب و رسوم است یا اخلاق آنها ؟( باتوجه به سخنانی که در بالا آوردم)
